Kazani L 24, 28-35 (L 24, 13-27) Letohrad 27.4.25, 2. nedéle velikono¢ni

Sestry a bratfi,

Pokud byste hledali v kostele sv. Vaclava na namésti nejhodnotnéjsi umélecké dilo, museli byste
na fafe pozadat o odemceni mfize, popojit k pravému bocnimu oltafi a podivat se na bo¢ni sténu
v samém rohu kostela. Uvidéli byste pomérné velky obraz, ktery vSak vétSina béznych
navstévnikd, ani vétSina ucastnikl bohosluzeb, nema Sanci spatfit. Jeho autorem je bud sam Petr
vzkiiSeného Krista se dvéma ucedniky v Emauzich, tedy zavér dnesniho biblického pfibéhu. Malif
zachytil oba u€edniky vzrusené, nahrbené, divoce gestikulujici. Jsou v poloSeru, v pfitmi. Jezis
naopak klidné sedi, drzi v ruce chléb, jeho oci hledi vzhuru, obli¢ej mu ozafuje zvlastni bleda zare,
neni to takova ta klasicka svatozar. ObCerstveni na stole je netknuté. Jako by se malif pokusil
zachytit, Ze se v tom (na prvni pohled obyCejném) pfibéhu se skryva velké napéti, drama, setkani
dvou raznych svétu.

Tak jako je letohradsky obraz takovou skrytou perlou, je i pfibéh samotny nenapadnym
pokladem, jehoz plavab vzdy pfitahoval umélce. At uz velké malife jako Tiziana, Caravaggia,
Durera nebo Rembrandta ¢i hudebniky, jako J.S.Bacha, ktery na motivy pfibéhu slozil hned
nékolik kantat. Ostatné v luterské tradici byl oddil pravidelné &ten pfi bohosluzbach na velikonoéni
pondéli. Z obrazu svétovych mistri se tomu letohradskému nejvice podoba ten Caravaggilyv, o
néjakych sto let starsSi, mozna byl autorovi vzorem. UCednici jsou na ném v otrhanych Satech,
rozcuchani, naproti tomu Jezi§ ma napadné jemné, az divci rysy. Svétla a stiny jsou obdobné, stl
je pfecpany jidlem (opét netknutym) a nad stolem se sklani jesté pozorné naslouchajici ¢tvrta
osoba, kterou je hostinsky. Caravaggio dospél ke vcelku logickému zavéru, ze konec pfibéhu se
odehral v hospodg, byt to v textu neni vyslovné zminéno. Za soumraku nékam vesli, nebyli doma
ani u pratel, jsou u stolu s jidlem,...samo se to nabizi. Je az trochu komickym paradoxem, Ze byl
prazskym arcibiskupem nedavno suspendovan katolicky knéz Marek Vacha za to, Ze vysluhoval
Vecefi Pané v hospodé! Dost mozna takto vysluhoval i sam Jezi$, jak je ztvarnéno na obraze,
ktery byl i ve vlastnictvi papezu...

Ale to jsme zacali od konce. Na pocatku jdou dva u€ednici, ktefi nepatfi do uzsiho okruhu 12,
z Jeruzaléma do Emauz. Mozna dom, kazdopadné odtamtud pry€. ProzZili obrovské zklamani —
namisto toho, aby byli svédky velkého déjinného zvratu, se ted sklesle Souraji zpét. Jejich hrdina a
vudce byl hladce zlikvidovan, no tak do postele, nastavit budika a zitra zase do prace. Po cesté se
k nim pfida neznamy poutnik, nasloucha a zepta se na namét jejich rozhovoru. , Ty jsi asi jediny,
kdo nevi, co se stalo v Jeruzalémé!“ reaguje na néj dost podrazdéné Kleofas, jeden z dvoijice.
Paradoxné jediny, kdo vi, co se v Jeruzalémé opravdu stalo, je ten neznamy poutnik. Jednak
proto, Ze na tom kfizi sam visel, zatimco oni byli nékde zalezli a vSe méli mozna tak z doslechu.
Takeé a hlavné proto, Ze zna smysl a vyusténi celé udalosti. Ale to si vSe zatim nechava pro sebe a
necha si zevrubné vyliCit uCednickou verzi.

Ta je zmatena — hlavné v tom, za koho JeziSe pokladali. Byl to prorok nebo ten, ktery mél
vykoupit Izrael? To si dost odporuje. Proroci vyfizovali Bozi slovo a zvéstovali mesiasiv pfichod.
Prorok a mesias, to jsou odliSné role. Nakonec proroci koncCivali na popravistich bézné, tak by je to
nemélo tak prekvapit. Jejich popis konéi prazdnym hrobem, ktery vSak jejich splin vylécit
nedokaze. Co na to v&e jejich novy spoleénik? Vyklada Pismo. Tak jak to jesté neslyseli.



Dnes se Casto v cirkvich pouziva takova teologicka poucka, zZe Kristus je vykladovy kli€ ke
Starému zakonu. Mé se tedy nikdy moc nelibila. Zde to ale pfekvapivé vyzniva tak, ze to Ize i
otocit — Stary zékon je vykladovy kli¢ ke Kristu. Velmi by mé zajimalo, ktera konkrétni mista Jezi$
z Téry, proroku a spisu citoval. To se ale nedozvidame, Skoda, tak snad jen namét na zajimavou
biblickou hodinu. Kazdopadné prozatim nepoznany pismak predklada jine, originalni mesiasské
pojeti, které zda se dava celé té jeruzalémské katastrofé smysl. Deprese ustoupila, cesta jim
najednou utekla, $li by s tim zajimavym vykladacem nejradéji dal, jedno kam. JenZe uz se stmiva.
Zlstan s nami, vzdyt uz je vecer, a den se schyluje. Ve tmé se jit nikam neda! To jesté nebylo
vefejné osvétleni a Celovky s dosvitem 200 metrd...

Zustal s nimi, ale ne na dlouho. Poznali ho pfi lamani chleba. Jsme opét na konci u scény

z obrazu. Ale kdyz se jim kone¢né otevrely odi, tak uz s nimi fyzicky nebyl. Ale jako by ho vidéli
dal. Jako by je uz nemél nikdy opustit. Jedno ze zvlastnich konstatovani celého vypraveni je
zamysSleni nad naS$i zrakem. Jak vidime svét okolo nas? Vidime celou realitu? Neunika nam néco
dalezitého? Je to, co nase oci vidi, to jediné skutec¢né? Vidi néci oi dal nez mé, prestoze tieba
nosi bryle? Rikame o nékom, Ze si nevidi ani na $picku nosu, pfestoZze ma bezvadny zrak. Ze
nékomu schazi rozhled nebo nadhled. Nakonec jsme tu, protoze doufame, véfime, Ze existuje
svét, kam nici o€i nedohlédnou. Ale Ize se 0 ném dozvédét, Ize ho snad i nékdy v néjakém
zablesku zazit.

V cirkvi se tradicné dnesni pfibéh alegoricky vykladal jako podobenstvi o cirkvi, ktera Zije ve
slovu a svatostech. Kristus je s nami ve slovu a pfi VecCefi Pané. To by ve zkratce znamenalo néco
ve smyslu: pfijd do kostela, tam uslySiS néco z Bible, k tomu kazani, tedy vyklad a také obCas
muzes byt u Vecefe Pané. Nechas-li se pokftit, coz je také svatost. Ne ze by to bylo upiné blbé,
spiSe je to malo, a mnoho tomu chybi. Tfeba pfemysleni nad zaCatkem naseho oddilu. Jezis,
fyzicky nepoznan, sam pfichazi. Nenapadné. Tiebaze jsme v rejzi, depresi, v zajeti omyll a
utikame, ani nevime kam. Tfeba sami pfed sebou. Pfed bliznimi, pfed Bohem. Nezpucuje nas,
nepoklepe na rameno se slovy: ,Kampak? Koukej to otocit! Dfive nez za¢ne néco vykladat,
nasloucha a pta se. Je to na cesté, na zivotni cesté, ne nutné v kostele, v cirkvi.. Je to vlastné i
navod na to, éemu Fikame ,misie”.

Premyslet o celém pfibéhu by se dalo vice a déle, na konec jsem si nechal na pamét zesnulého
papeze FrantiSka jeden jeho postfeh. Je to vlastné dalSi z fady prekvapivych paradoxu.

Cesta z Jeruzaléma do Emauz je z kopce, u€ednici ji §li za bilého dne, pfesto byli zklamani a
nastvani. Cesta z Emauz do Jeruzaléma je do kopce, u¢ednici Sli po tmé, Sli, mozna i bézeli,
v radosti a nadéji. Amen.



